[Poliaikka palailiee poliaikikaan

A:’a’nestysaktiivisuus on demokratian toimivuuden keskeinen mittari. Demokratia
toimii huonosti, jos kansalaiset eivat osallistu valtaa kayttavien ja paatoksia tek

vien valintaan. Pitkdn aikavalin tarkastelussa demokratian toimivuus on m@nissa

kehittyneissa maissa heikentynyt. Suomessa eduskuntavaalien daanestysakt

eiden kannatus ja keskindiset voimasuhteet muuttuivat s
hallituksen muodostamisesta tuli visainen tehtava@Puoluei oli vaikea sovittaa
itselleen tarkeita linjauksia yhteiseen ohjelmaa

Yhdenlainen demokratian pohjanote koe®ttiin vuonna 2009 Europarla-

menttivaaleissa. Suomessa daanestysak uus 0 prosenttiin. Pelkastaan aa-

nestysaktiivisuudella arvioiden eurdde »@ r toimii huonosti. Se on myos kan-

suomalainen ajattelee de r oimivan Euroopan Unionissa hyvin. Kansa-

salaisten kasitys. Toukokuussa 2014 te tutkimuksen mukaan vain joka neljas

laiset kokevat europar paatoksenteon etdisena ja euroopanlaajuiset

asiat monimutkaisen sti hallittavana kokonaisuutena. Jarkiperdinen

mielipiteen mu vaatii runsaasti tietoa ja ajan kayttamista politiikan

seuraar’@'see 4 ijan-osa ei ole helppo enaa kotimaankaan politiikassa. Kan-

saIIisvaItin&vo suurempia yhteisdja, missa yhden maan ratkaisuilla on seu-
iss

rauksia aissa ja koko kansainvalisessa yhteisossa.

®

isten mielenkiinnon hiipumiselle on I6ydettavissa monenlaisia syita. Puo-
\ vat ndyttaneet liiaksi toisensa kaltaisilta yleispuolueilta. Varsinkin suuret
lueet ovat kalastelleet samoilla vesilla samoista danestajista. Silloin on paras-

ta pitaa kieli keskella suuta ja varoa arsyttamasta ketaan. Puolueet ovat onnistu-
neet piilottamaan aatteensa. Suuret puolueet ovat kaupanneet danestdjille itse-
aan asianajotoimistoina, jotka lupaavat ottaa tehtavakseen ajaa mita hyvanss,
mita uskovat danestdjien kulloinkin haluavan. Puoluetoiminnasta ja politiikasta
on tullut elinkeino. Aikoinaan puolueet perustettiin aatteelle. Ensin oli aate, jon-

ka ymparille kokoontuivat kannattajat. Nykyisten politiikkaa elinkeinonaan har-

joittavien puolueiden ensisijainen tavoite on mahdollisimman suuri aanimaara.



Puolue on kauppa ja danestajat sen asiakkaita: kun adnestat meita, me lupaam-
me mita vain haluat.

Ainestijistd alkoi tuntua, ettd onpa eduskunnassa ja hallituksessa keitd hy-
vansa, harjoitettuun politiikkaan silla ei ole vaikutusta. Politiikasta on tullut vaih-
toehdotonta asioiden hoitamista, ja lahivuosien poliittiset paatokset valmistel-
laan ministeridissa jo ennen kuin vaalit on pidetty ja uusi hallitus saatu koottua.
Virkamiesvalta on politiikassa vahvistunut, kun poliittinen eliitti on vahvistan

asemaansa valtion virkoihin nimittamillaan asiantuntijoilla.

vastaisuuden omaksi kannatuksekseen. Politiikan palauttiva
den ajateltiin olevan vahiten kiinnostuneina ja huonoi
liittisesti aktivoitunut politiikan vastaisuus kohdistuu Sen
jota Suomessa on harjoitettu viime vuosikymmenet — vai
mioituun valtionhoitamiseen, jossa pohjaltaan littiset paatdkset on haluttu
esittda asiantuntijatietoon perustuvina teknisin@ratkaisuina sosiaalisiin ja talou-
den ongelmiin.

Vaalitulos heijastaa myo6s danestdji asvanutta tyytymattomyytta poliitti-
sen eliitin piirissa paljastuneeseen %i eisuuteen ja kansalaisten moraa-
litajun vastaiseen toimintaan. Eniten t sai karsida Suomen Keskusta. Paaminis-
terit Jaatteenmaki ja Vanh% ivat niin totta kuin osasivat, mutta aanesta-

jille heidan osaamisen anyt.

ssuomalaisten edustamaa politiikkaa vastaan tu-

A nestysakttivisuuden kasvua on tervehditty demokratian voittona. Edellyttaako
tia kansalaistaitoja? Ei, mikali ainakin puolet kansalaisista kady aanesta-
vaaleissa ja vaalitulosta pidetdidn legitiimini. Aidnestijit saavat valita eh-

kaansa milla perusteella haluavat. Mutta kylla kai kansalaistaidot ja —tiedot
hyvaksi olisivat. Jarjestelmaa, jossa valitsijat seuraavat politiikkaa ja perehtyvat
yhteiskunnallisiin asioihin, ymmartavat monimutkaistuvan maailman lainalai-
suuksia seka osaavat perustella kantansa tosiasioihin ja arvoihin vedoten, pide-
taan toivottavampana kuin jarjestelmas, jossa kansalaiset valitsevat edustajansa
mutu-tuntumalla tai hetken mielijohteesta, tai populististen yhden asian lupaus-

ten perusteella.



Vuonna 2010 Turun yliopistossa tarkastettu vaitostutkimus Tietddko kansa?
(Lauri Rapeli) paljastaa suomalaisten politiikkatietamyksen verraten vahaiseksi.
Suurin osa ei pysty nimeamaan hallituksessa olevia puolueita. Vaestdoryhmien ja
eri puolueita kannattavien ihmisten valilla on suuria eroja politiikkatietamykses-
sa. Korkeamman koulutuksen saaneet tietavat enemman kuin vahemman koulu-
tetut. Johtavassa asemassa tai toimihenkil6ina tydskentelevien tietdmys on sel-
vasti parempi kuin muilla ammattiryhmilla. Alle kolmekymppisten tietdamys o
vahdisempaa kuin keski-ikdisten tai varttuneempien tietamys. Nukkuvien lue
nukkuu paljolti tiedon puutteen vuoksi.

Poliittinen osallistuminen ja kansalaistaidot on laiminly6ty koulu % Ai
kuiskoulutuksen puolella tietamyksen kohentaminen lanke 0 in
vapaan sivistystyon tehtavaksi. Yhteiskunnallisten asioiden hakrastuksen ja poliit-

tisen toiminnan arvostus olisi syyta nostaa selvasti nykyista vahvem vapaan

sivistystyon asialistalle.

Eika vain kansan tietamyksessa ole parantamisen varaa. s Budessa edus-

kunnassa on paljastunut tietamattomyytta. Sivisgystyota tafvittaisiin myos kan-

sanedustajien tapakasvatukseen. Kansanedustajan olisiy hyva tietdaa, miten kau-

punkimaisissa oloissa kayttaydytaan, j eMkansSaihmisiin suhtaudutaan, vaik-

ka pitaisikin heita alempiarvoisina.
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